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W roku akademickim 2012/2013 na Wydziale Transportu Politechniki Warszawskiej

przeprowadzona zostata ankieta ewaluacyjna dotyczgca opinii studentdw na temat efektow ksztatcenia i
ich upowszechniania. Ankiete wypetnito 296 studentéw zaréwno ze studidw stacjonarnych i
niestacjonarnych pierwszego jak i drugiego stopnia na 15 przedmiotach.
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Wypetnienie ankiety polegato na udzieleniu odpowiedzi na dziewie¢ pytan:

Pytanie 1: Czy przedstawione Pani(u) zostaty wszystkie efekty ksztatcenia w zakresie wiedzy,
umiejetnosci i kompetencji spotecznych?

Pytanie 2: Czy nauczyciel akademicki poinformowat Panig(a) gdzie mozna dodatkowo zapoznac
sie z efektami zdefiniowanymi dla przedmiotu?

Pytanie 3: Czy nauczyciel akademicki przedstawit Pani(u) metody weryfikacji efektow ksztatcenia
(egzamin, zaliczenie, praca pisemna, prezentacja, itd.)?

Pytanie 4: Czy efekty ksztatcenia sg dla Pani(a) zrozumiate?

Pytanie 5: Czy Pani(a) zdaniem liczba zdefiniowanych efektdw dla przedmiotu jest wystarczajaca?
Pytanie 6: Czy Pani(a) zdaniem liczba zdefiniowanych efektdw dla przedmiotu jest zbyt duza?
Pytanie 7: Czy Pani(a) zdaniem tresci programowe przedmiotu pozwolity na osiggniecie
wszystkich zatozonych efektéw ksztatcenia?

Pytanie 8: Czy nauczyciel akademicki na | zajeciach przedstawit regulamin przedmiotu,
okreslajagcy wymagang forme uczestnictwa w zajeciach, sposéb biezgcej kontroli wynikéw
nauczania, tryb i terminarz zaliczania, w tym sposéb i tryb ogtaszania wynikéw oceny
sprawozdan, kolokwiéw, projektéw i innych form zaliczania, zasady usprawiedliwiania
nieobecnosci na zajeciach, forme egzaminu, mozliwos¢ korzystania z materiatéw pomocniczych
podczas sprawdziandw, zasade ustalania oceny tgcznej przedmiotu oraz inne zasady?

Pytanie 9: Czy nauczyciel akademicki na | zajeciach przedstawit terminy i miejsce konsultacji?

Studenci mogli dokona¢ wyboru jednej z pieciu odpowiedzi:
zdecydowanie tak,

raczej tak,

zdecydowanie nie,

raczej nie,

nie mam zdania.

Badania ankietowe przeprowadzono z zachowaniem nalezytej starannosci i petnego profesjonalizmu. Na
podstawie uzyskanych wynikdw i ich analizy nalezy stwierdzi¢, ze prowadzenie badan w tym zakresie jest
w petni uzasadnione i dostarcza szeregu informacji, ktére powinny by¢ wykorzystane przez Komisje ds.
WSZJK, kierownikow Zaktadéw oraz nauczycieli prowadzgcych zajecia. Szczegdtowe wyniki i analiza,
dotyczace poszczegdlnych przedmiotow i prowadzgcych zawarto w petnym sprawozdaniu stanowigcym
dokumentacje Komisji ds. WSZJK oraz Dziekana ds. Ksztatcenia.

Ponizej przedstawione zostaty zbiorcze wyniki ankiet dla pietnastu przedmiotéw realizowanych

na Wydziale Transportu Politechniki Warszawskiej:

>
>

dziewieciu przedmiotéw ze studiéw stacjonarnych pierwszego stopnia,
jednego przedmiotu ze studidw niestacjonarnych pierwszego stopnia,
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> czterech przedmiotéw ze studiéw stacjonarnych drugiego stopnia,
> jednego przedmiotu ze studiéw niestacjonarnych drugiego stopnia.

W tab.1. przedstawione zostaty wyniki ankiety ewaluacyjnej dla przedmiotéw realizowanych na
Woydziale Transportu Politechniki Warszawskiej. Ankiete wypetnito 296 studentéw. Przeprowadzono jg na
15 przedmiotach.

Tab. 1. Wyniki ankiety ewaluacyjnej dla przedmiotow realizowanych na Wydziale Transportu Politechniki Warszawskiej
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Pytanie 1 127 147 1 10 11
Pytanie 2 160 108 3 11 13
Pytanie 3 231 55 1 2 7
Pytanie 4 146 126 3 3 16
Pytanie 5 92 132 4 8 58
Pytanie 6 33 32 20 131 79
Pytanie 7 85 164 7 6 33
Pytanie 8 219 66 3 1 7
Pytanie 9 226 60 3 2 5

Wyniki odpowiedzi na pytanie pierwsze przestawiono na rys. 1, na pytanie drugie na rys. 2.

Pytanie 1 Pytanie 2
200 200
150 150 A
100 A 100 -+
50 4 50 +
0 - . .  EEmm O BN o - . .  mmm 2 EEN
Zdecydowanie  Raczejtak Zdecydowanie Raczej nie Nie mam Zdecydowanie  Raczejtak Zdecydowanie Raczej nie Nie mam
tak nie zdania tak nie zdania
Rys. 1. Wyniki odpowiedzi na pytanie 1 Rys.2. Wyniki odpowiedzi na pytanie 2

Analizujgc odpowiedzi na pytanie pierwsze mozna stwierdzi¢, ze wiekszosci studentow zostaty
przedstawione wszystkie efekty ksztatcenia w zakresie wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych.
Jednak niepokojgcym faktem jest to, ze wiekszo$¢ studentéw twierdzi, ze efekty zostaty raczej
przedstawione a nie zdecydowanie przedstawione.
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Analizujgc odpowiedzi na pytanie drugie mozna stwierdzi¢, ze nauczyciele akademiccy
poinformowali studentéw, gdzie moina dodatkowo zapoznaé sie z efektami zdefiniowanymi dla
przedmiotu. Jednak dalej zbyt duzo studenci udzielajg odpowiedzi , raczej tak”.

Wyniki odpowiedzi na pytanie trzecie przestawiono na rys. 3, na pytanie czwarte na rys. 4.

Pytanie 3 Pytanie 4
250 200
200 + 150
150 -
100 -
100 -
[l
o . I o -
Zdecydowanie Raczejtak Zdecydowanie Raczejnie Nie mam Zdecydowanie Raczejtak Zdecydowanie Raczejnie Nie mam
tak nie zdania tak nie zdania

Rys. 3. Wyniki odpowiedzi na pytanie 3

Rys.4. Wyniki odpowiedzi na pytanie 4

Analizujgc odpowiedzi na pytanie trzecie nalezy stwierdzi¢, ze nauczyciele akademiccy
przedstawili studentom metody weryfikacji efektow ksztatcenia (egzamin, zaliczenie, praca pisemna,
prezentacja, itd.).

Analizujgc odpowiedzi na pytanie czwarte trudno okresli¢ czy efekty ksztatcenia w zakresie
analizowanych przedmiotéw sg studentom zrozumiate. Jedna trzecia ankietowanych twierdzi, ze raczej
tak, a nie zdecydowanie tak. Nalezy dgzy¢ do zwiekszenia réznicy pomiedzy tymi dwoma odpowiedziami.

Wyniki odpowiedzi na pytanie piagte przestawiono na rys. 5.

Pytanie 5 Pytanie 6
140 140
120 120
100 100
80 +— 80
60 +— 60
40 +— — 40
20 +— — 20
T — i (e
Zdecydowanie Raczejtak Zdecydowanie Raczej nie Nie mam Zdecydowanie  Raczejtak Zdecydowanie Raczejnie Nie mam
tak nie zdania tak nie zdania

Rys. 2. Wyniki odpowiedzi na pytanie 5 i 6 dla przedmiotéw realizowanych na Wydziale Transportu Politechniki Warszawskiej

Analizujgc odpowiedzi na pytanie pigte trudno stwierdzi¢ czy liczba zdefiniowanych efektéw dla
wiekszosci studentdw jest wystarczajgca. Liczba odpowiedzi ,raczej tak” przewyzsza liczbe odpowiedzi
»,zdecydowanie tak”. Jedna pigta studentéw nie podjetfa sie oceny tego problemu.

Analizujgc odpowiedzi na pytanie széste takze trudno stwierdzié, czy liczba zdefiniowanych
efektéw dla przedmiotu, wedtug studentéw, jest wystarczajgca (nie jest zbyt duza). Jedna czwarta
ankietowanych nie podjeta sie oceny tego problemu.

Wyniki odpowiedzi na pytanie si6dme przestawiono na rys. 6, na pytanie sme na rys. 7.
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Pytanie 7 Pytanie 8
200 250
150 200 +—
150 +—
100
100 +—
50 A 50 -
0 0
Zdecydowanie Raczejtak Zdecydowanie Raczej nie Nie mam Zdecydowanie Raczejtak Zdecydowanie Raczej nie Nie mam
tak nie zdania tak nie zdania
Rys.6. Wyniki odpowiedzi na pytanie 7 Rys. 3. Wyniki odpowiedzi na pytanie 8

Analizujgc odpowiedzi na pytanie siddme trudno stwierdzi¢ czy tresci programowe przedmiotu
pozwolity studentom na osiggniecie wszystkich zatozonych efektéw ksztatcenia. Liczba odpowiedzi
,raczej tak” zdecydowania przewyzsza liczbe odpowiedzi ,,zdecydowanie tak”. Nalezy zauwazy¢ ze liczba
0sdb, ktéra nie podjeta sie oceny problemu jest mniejsza.

Analizujgc odpowiedzi na pytanie ésme nalezy stwierdzi¢, ze ankietowani nauczyciele
akademiccy wywigzywali sie z obowigzku przedstawienia regulaminu zaje¢ na pierwszych zajeciach
natozonego Regulaminem Studidw na Politechnice Warszawskiej.

Wyniki odpowiedzi na pytanie dziewigte przestawiono na rys. 8.

Pytanie 9
250
200 -
150 -
100 -
50 - .
0 - .
Zdecydowanie  Raczejtak  Zdecydowanie  Raczej nie Nie mam
tak nie zdania

Rys. 4. Wyniki odpowiedzi na pytanie 9

Analizujgc odpowiedzi na pytanie dziewigte nalezy stwierdzi¢, ze nauczyciele akademiccy
wywigzywali sie z obowigzku przedstawienia terminu i miejsca konsultacji na pierwszych zajeciach.

WNIOSKI Z PRZEPROWADZONEJ ANKIETY:

e nalezy dazy¢ do tego, by kazdy nauczyciel akademicki na pierwszych zdjeciach danej formy
przedstawiat efekty ksztatcenia, ktére majg osiggngé studenci (kierownik przedmiotu odnosnie
catego przedmiotu, osoby prowadzgce pozostate formy — tylko efekty ksztatcenia odnosnie danej
formy),

e nalezy sie zastanowi¢, czy nie nalezatoby prezentowac efektow ksztatcenia studentom na
pierwszych zajeciach oraz takize przed zaliczeniami, aby uzmystowi¢ im, ktéry efekt bedzie
badany na danym kolokwium w jaki sposdb,
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e nalezy umiesci¢ efekty ksztatcenia z danego przedmiotu, czyli karty przedmiotdw na stronie
internetowej Wydziatu — www.wt.pw.edu.pl

e w trakcie przetwarzania wynikéw ankiety wysnuto wniosek, ze studenci Zle interpretujg tres¢
pytania numer 3 - Czy nauczyciel akademicki przedstawit Pani(u) metody weryfikacji efektow
ksztatcenia (egzamin, zaliczenie, praca pisemna, prezentacja, itd.); mozna stwierdzi¢, ze myl3 je z
pytaniem numer 8; podczas przedstawiania studentom efektédw ksztatcenia na zajeciach nalezy
zwrécic szczegdlng uwage, ze kazdy efekt musi by¢ zweryfikowany w odpowiedni sposdb,

e nalezy poswieci¢ wiecej czasu na omodwienie efektéw ksztatcenia studentom poczatkowych
semestrow studiow,

e mozna zauwazy¢, ze studenci majg problemy z rozumieniem efektéw ksztatcenia — nalezy dazy¢
do tego, by tresci efektdw byty bardziej zrozumiate dla studentéw,

e studenci mieli trudnosci z oceng czy liczba efektdw ksztatcenia okreslona dla danego przedmiotu
jest wystarczajaca / zbyt duza,

e duza liczba studentéw nie podjeta sie oceny problemu czy liczba efektow ksztatcenia okreslona
dla danego przedmiotu jest wystarczajgca / zbyt duza,

e studenci mieli trudnosci z oceng, czy tresci programowe pomogty zrealizowac¢ zdefiniowane dla
przedmiotu efekty ksztatcenia,

e nalezy dazy¢ do tego, by definiowane efekty ksztatcenia byly bardziej zrozumiate dla ich
odbiorcéw,

e postanowienia Regulaminu Studidw na Politechnice Warszawskiej wypetniane s3 przez
nauczycieli akademickich w sposdb nalezyty,

e nie wszyscy studenci wypetniajacy ankiete sie do niej przytozyli — mozna byto zauwazyé schemat
dziatania, ze dla osdb, ktdre sg lubiane wszystkie odpowiedzi byty na ,tak”, a kto nie jest lubiany
otrzymywat odpowiedzi na ,nie”,

o dojrzalsze odpowiedzi udzielali studenci studiéw drugiego stopnia, cho¢ takize i u studentéw
pigtego i siddmego semestru studidow pierwszego stopnia.

Dziatania korygujace ankiete:

Biorgc pod uwage nastepujace stwierdzenia:
e studenci mieli trudnosci z oceng czy liczba efektow ksztatcenia okreslona dla danego przedmiotu
jest wystarczajgca / zbyt duza,
e duza liczba studentéw nie podjeta sie oceny problemu czy liczba efektow ksztatcenia okreslona
dla danego przedmiotu jest wystarczajgca / zbyt duza,
uznano, ze z ankiety nalezy usungé¢ dwa pytania, tzn.:
> Pytanie 5: Czy Pani(a) zdaniem liczba zdefiniowanych efektéw dla przedmiotu jest wystarczajgca?
> Pytanie 6: Czy Pani(a) zdaniem liczba zdefiniowanych efektéw dla przedmiotu jest zbyt duza?

ze wzgledu na mate doswiadczenie studentéw, szczegdlnie na | roku i w efekcie udzielanie odpowiedzi
nie do konca wiarygodnych. W ankiecie dodano réwniez na poczatku pytanie: Czy byt Pan/Pani obecny
na pierwszych zajeciach. W przypadku nieobecnosci student nie wypetnia ankiety.

Kolejna edycja badan przeprowadzona zostanie z wykorzystaniem zmodyfikowanej ankiety ewaluacyjnej.


http://www.wt.pw.edu.pl/

